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Acerca del “terrorismo de estado” enArg%ntina
(Apuntes para la reflexién en el aula)

Irma Antognazzil

“Terrorismo de estado” es un término atil por lo que describe:
un plan de terror impulsado desde el estado

Pero por més afinada y minuciosa que sea la descripeién de los hechos aberrantes
que refiere, resulta insuficiente para conocer de qué se trata realmente. ;De qué estado
estamos hablando?

La falta de explicacién y de enfoque global, reduce la cuestién a una descripcién de
horrores, una cadena de hechos verdaderos, verificados e investigados por la historia, otras
ciencias y por la justicia. Sin embargo, necesitamos poder explicarnos de qué sociedad se
trata; cual es su génesis; cuales son los intereses de los grupos sociales que protagonizaron;
de dénde provino el poder para cometer semejantes hechos aberrantes y encontrar el
significado de las politicas y los discursos “oficiales” de entonces y de ahora.

Con un conocimiento mas completo atn que la memoria colectiva ya instalada,
estaremos en mejores condiciones -como pueblo argentino- para reunir las energias
sociales todavia dispersas v elaborar propuestas politicas adecuadas para desmontar esos
aparatos de terror definitivamente. De otra forma, aunque gritemos NUNCA MAS segui-
mos viviendo sobre el nido de la serpiente, porque el poder financiero que estuvo mo-
viendo los hilos del terrorismo de estado, es el mismo de hoy, aiin mas concentrado
e internacionalizado, aunque han cambiado diversos gobiernos. Pero como hoy hay otro
contexto histérico, otra correlacién de fuerzas y experiencia acumulada en el campo
popular, sus formas represivas y terroristas aparecen menos expuestas.

Las descripciones de los hechos que produjo el “terrorismo de estado” que han
podido ser develados —como cantidad de prisioneros, secuestrados-desaparecidos, tortura-
dos, amenazados- y las maneras de actuar de los aparatos represivos sobre los cuerpos,
corren el riesgo de ser parciales si no se los ve dentro de la totalidad del proceso. Y lo
parcial da por resultado un conocimiento deformado. Descripciones de los horrores a
través de relatos, lecturas, peliculas, etc. llevados a la escuela, pueden dar resultados no
deseados o hasta contrarios a los objetivos planteados. Por esto queremos reflexionar con
los docentes dispuestos a formar ciudadanos conscientes, democraticos, comprometidos
con la historia en su calidad de seres humanos plenos, -miembros del pueblo argentino,
latinoamericano y mundial. Aunque nos confesemos democréticos y antidictatoriales, si
no hemos llegado a explicamos las causas, los por qué, v a ayudar a los estudiantes en el
descubrimiento de sus propios interrogantes, nos quedamos en la superficie, en lo aparen-
te, en lo que se deja mostrar. Habremos perdido la profundidad que nos otorga la aplica-
cién de la teoria de la historia y habremos quedado sin recursos suficientes para entender la
sociedad del presente, que esta profundamente enraizada en los '70 y particularmente en el
“terrorismo de estado”. Y si no podemos entender la historia del presente, la que se
estd haciendo en el dia a dia, se dificulta la capacidad de participacién y protagonismo de
las nuevas generaciones en la construccién de otro mundo que es posible.
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/Qué memoria colectiva se ha construido en estos tltimos 30 afios?

Quizas parte del rechazo que solemos encontrar en los estudiantes para abordar los
afios 70 incluido el golpe militar del 76, sea porque se les ha conformado una memoria
tefiida de sangre y de torturas sin que esos conocimientos les ayuden a entender su
realidad actual. Aunque ésta esta vinculada histéricamente con aquella época y aquellos
hechos, el conocimiento del proceso histérico les ha sido vedado a las nuevas genera-
ciones, v por ende también a gran parte de la docencia actual.

Veamos algunos de esos temas que consideramos que ain no han sido incorporados
a la memoria colectiva.

e No se ha rescatado plenamente la identidad politica de aquellos jévenes de los
‘70, sus ideas y sus practicas de vida, sus suefios, sus problemas, sus temores y tampoco
su alegria y su risa.” En general no ponemos las risas en esta historia que contamos de
los 70, como si creyéramos que es necesario evadirlas para que nuestras historias sean
més creibles y mas “fuertes”. Siempre es mas fuerte la verdad que los escamoteos.

o Denunciamos a los responsables del terrorismo de estado, (las cipulas de las Fuer-
zas Armadas, tenemos nombres de represores ya identificados). Todo esto significa el
logro de un gran esfuerzo por destapar lo que pretendian que quede totalmente oculto o
justificado. Sin embargo, todavia no ubicamos a los ide6logos como personeros de una
clase o de intereses nativos y extranjeros ante los cuales respondian, y a los que ejecuta-
ban las érdenes, como productos descompuestos de una sociedad que los crea, los
habilita, los estimula y los forma para la represién salvaje y la complicidad con el poder.

Damos pie muchas veces para que se entienda que hablamos de “angeles” y “demonios”,
sustantivos que no permiten entender los objetivos y las encarnizadas luchas de los cuerpos
involucrados. No abordamos en las escuelas el estudio de los diferentes proyectos en pugna,
en el contexto de la ruptura del proyecto peronista de manera tal que permita incorporar a la
memoria colectiva las propuestas politicas de las organizaciones revolucionarias de la época
(por ejemplo, todas las vertientes que se reconocian peronistas y todas las que se reconocian
marxistas, marxistas- leninistas, trotskistas, maoistas). Tampoco se ha divulgado a nivel
masivo el provecto de la oligarquia financiera y el uso del “terrorismo de estado”.

¢ En la memoria colectiva ha quedado un erréneo intento de explicacion: el “terro-
rismo de estado” habria sido producido por los militares. No hay duda. Se ha compro-
bado el papel de las cipulas y numerosos integrantes de las tres fuerzas armadas y de
seguridad en el cumplimiento del plan de terror contra el pueblo. Pero no es correcto
presentar el problema como una puja entre militares y civiles en abstracto, como si unos y
otros tuvieran cualidades politico-ideolégicas adosadas de una vez para siempre. Esa falsa
caracterizacién acerca de los militares en absiracto, en todo tiempo y lugar represivos y
contra el pueblo, tiene serias consecuencias en la historia del presente, tanto interna como
internacionalmente. Por ejemplo, cuando el entonces coronel Hugo Chavez encabezé un
golpe militar en Venezuela en 1992 contra las politicas “neoliberales”, ese prejuicio operd
como anteojeras. Esa falsa caracterizacién a partir de la experiencia argentina erronea-
mente evaluada, colocé a muchos organismos de derechos humanos y gran parte de la
sociedad en contra de un hecho histérico de contenido popular y antimperialista de una
fuerza y originalidad inusitadas que trascendié el espacio de Venezuela para irradiarse a toda
América Latina. Pasaron diez afios hasta que una parte importante del pueblo argentino
pudiera asimilar ese golpe militar como expresion de las luchas del pueblo venezolano
contra el poder financiero local y de los EE.UU. Tampoco se mantiene presente el dato de
que Perén -que produjo grandes transformaciones con un proyecto industrializador que
favoreci6 a capas sociales populares en la década 40/ 50- era militar. Este falsa visién de
antagonismo entre militares y civiles facilité al poder politico de turno (Alfonsin, Menem,
de la Riia) cumplir con las exigencias de los Estados Unidos: liquidar por ahogo presupues-
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tario a las Fuerzas Armadas y a sus emprendimientos cientifico- tecnolégicos y dejarlas
“sucias” sin los debidos procesos judiciales. Tengamos en cuenta que con la consigna "fuer-
zas armadas asesinas” hemos generalizado esa visién falaz, al punto tal que llegé a instalarse
la idea de que una nacién, la nuestra, no deberia contar con Fuerzas Armadas. No nos hemos
preocupado en disputar la formacién ideolégica de nuevos militares para la demgcracia y el
pueblo, en lugar de dejar la tarea en manos de instructores del poder financiero.

La dicotomia militares versus civiles esconde a la parte de la sociedad civil que prepar
el golpe militar contando con la complicidad de las Fuerzas Armadas de la Nacién y
respondiendo a sus intereses gran monopélicos transnacionales. Y no nos referimos a
gente del pueblo que pedia “orden” ante una situacién conflictiva del tltimo gobiemo
peronista del 73, entonces bajo la presidencia de “Isabel” Perén. El golpe fue dirigido
politica e ideolégicamente por el poder financiero que lo fue preparando desde un afio
antes contando con las clipulas de las fuerzas armadas homogeneizadas en torno a ese
proyecto antipopular y pro imperialista y formadas en la Doctrina de Seguridad Nacional.
Hov no cabe ninguna duda que dicho golpe de estado tuvo por objetivo favorecer el rapido
proceso de concentracién capitalista para lo cual la oligarquia financiera necesitaba liqui-
dar la resistencia popular, incluyendo la resistencia de capas medias de la burguesia nativa.
No cabe duda que las clipulas de las tres fuerzas armadas, hqmogéneas como nunca antes,
fueron el brazo armado del Partido del Poder Financiero.” Con una memoria colectiva
errénea, “civiles” como los Cavallo, los Martinez, de Hoz, los Machinea, los Walter Klein
(por citar algunos) responsables de crear las estructuras para el vaciamiento del pais v el
enriquecimiento de grupos econémicos, y que formaron parte del estado terrorista
quedaron despegados de los “chupaderos” v de las érdenes de secuestrar y matar; y siguen
siendo calificados como economistas expertos -tecnécratas- y no como complices y auto-
res intelectuales de los aberrantes delitos contra el pueblo argentino. Esa falsa caracteriza-
cién llevé a que gran parte de “la sociedad” aceptara que dichos personajes fueran minis-
tros de los gobiernos que se sucedieron desde 1983. Observemos que pudimos poner en el
banquillo de los acusados y hasta fueron condenados los comandantes de las tres armas,
pero el Gnico juicio contra Martinez de Hoz a raiz del endeudamiento externo, iniciado en
1982 por don Alejandro Olmos, estuvo 18 afios en Tribunales Federales, y al fin el juez lo
sobreseyd, en el afio 2000, porque prescribi6 la causa. Y no hubo reclamos populares
masivos, el pueblo no lo supo, no pudo atar cabos entre los terroristas militares y los
terroristas econémico-financieros. En estos dias vemos como justo triunfo popular que
haya sido puesto ante el Juez Baltasar Garzén, el represor Cavallo de la Escuela de Meca-
nica de la Armada. Todavia somos pocos los que advertimos que no se convoca a los
estrados judiciales a los autores ideolégicos de los crimenes pasados v actuales contra el
pueblo argentino, civiles, cuadros politicos del poder financiero.

e A las nuevas generaciones les hemos transmitido una imagen de que “jévenes
eran los de antes”. Los jévenes de hoy debieron hacer descubrimientos por el método
empirico del ensayo y error. Falté una generacién que les ayudara a atar cabos con la
historia. Todavia hay muy escasos anélisis histéricos serios para descubrir qué errores
conceptuales manejabamos los que fuimos protagonistas de los 70; qué lectura de la
realidad haciamos, qué factores veiamos y cuéles no, cémo entendiamos la teoria de la
historia y cémo la aplicdbamos. Una mirada retrospectiva seria utilisima para ver cuanto
de aquel proceso estd inscripto en la historia del presente, que sin embargo es muy
distinto a aquél, aunque en la superficie parezca un retorno.

ZCoémo se formé esta memoria colectiva
que resulta funcional al poder dominante?
Hay historiadores, cientificos sociales, economistas y comunicadores sociales que son
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operadores del poder dominante, que se han formado en sus universidades e institutos, que
han recibido subsidios para lograr esa formacién orgénica al poder, y que han sido coopta-
dos. Otros, investigadores y docentes en distintos niveles de la educacién, bien intenciona-
dos, intentan dar una batalla contra el poder establecido pero no han estudiado a fondo
con herramientas cientificas va que les han sido vedadas y fueron captados por las modas
del posmodernismo. Otros, que al no advertir perspectivas de cambio social, se han dedi-
cado a alcanzar privilegios personales. Otros, lamentablemente en niimero reducido toda-
via, no hemos podido o nos han impedido llegar més alla de nuestras catedras o publicacio-
nes, sin prensa y escasos recursos para investigacién y extensién. A pesar de este cuadro,
con escaso nivel cientifico en las nuevas generaciones, verificamos que hay un proceso de
creciente demanda por la verdad y por la explicacién histérica y que el enfoque historiogra-
fico del presente con los recursos de la teoria cientifica de la historia cada vez da mas
respuesta a los desafios actuales del conocimiento de lo social.

JQué nos falta introducir para explicar el “terrorismo de estado”?

Es necesario conocer el escenario histérico, interno e internacional, en el que se
produjo. Para ello es imprescindible contar con la caracterizacién del imperialismo -la
forma de internacionalizacién que adopta el capitalismo en cierta etapa de su desarrollo-.
Esta forma involucra no solo cuestiones generales de la mundializacién de la economia, la
politica y las finanzas, o el desarrollo tecnolégico sino cambios en la subjetividad, las
mentalidades, la cultura, en conductas diversas. Pero no alcanzaria con definir capitalismo
e imperialismo. Para explicamos el “terrorismo de estado” del 76 al 83 es necesario
ubicar el proceso histérico de desarrollo del capitalismo en Argentina, particularmente
desde la experiencia del estado industrializador del peronismo de los 40-50; periodo en el
cual se fueron acumulando masas dec capital en cada vez menos manos con un ritmo y
velocidad pocas veces vistos en la historia. Ese proyecto, hegemonizado por la burguesia
nacional, favorecié una distribucién del ingreso social como nunca antes y nunca después,
instalé avances materiales y subjetivos en amplias capas sociales, basicamente la clase
obrera industrial y rural, que estaban dispuestas a defenderlos. Después del golpe militar que
destituyd al gobierno de Perén en 1955 -la llamada “Revolucién Libertadora” en la década
siguiente se instala una puja de proyectos. Por un lado, la burguesia en proceso de mono-
polizacién y transnacionalizacién acelerada, que intenta ahogar a una burguesia nativa que
perdia espacio para sus negocios; por otra parte, los embrionarios proyectos de liberacion
nacional v social que emanan de los sectores sociales en proceso de empobrecimiento que
contaban con alta conciencia antiimperialista y conscientes de los procesos de construc-
cién del socialismo v de luchas revolucionarias en toda América Latina. La voracidad de
algunos grupos econdmicos nativos y extranjeros desde los 60, provocaron la pérdida de
las condiciones de vida que habia asegurado, para amplias capas sociales, el peronismo,
cuya caida se habia producido pocos afios antes. Esta tensién social, dio pie, primero, a la
resistencia peronista v luego a varias explosiones sociales (los rosariazos y los cordobazos)
y al surgimiento de diversas organizaciones peronistas y marxistas, alentadas en gran me-
dida por los exitosos resultados sociales de la revolucién cubana, la lucha popular contra la
invasién de los Estados Unidos a Vietnam, la presencia de grupos guerrilleros en toda
América Latina, el triunfo de la Unidad Popular en Chile entre algunos hechos relevantes.
El corto espacio de recuperacion de la democracia entre 1973 y 1976 muestra el complejo
panorama de sectores sociales y politicos enfrentados, con formas de lucha sindical, ideo-
légica v politica, y manifestaciones de lucha armada a partir de propuestas de organizacio-
nes peronistas y marxistas a la vez que la creciente onda represiva de organizaciones
parapoliciales y paramilitares. Justamente en esas dos décadas, 60 -70 hay muchas claves
para explicar el terrorismo de estado del 76 en adelante.
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2Qué sector de la burguesia tenia el poder del estado?

Ese “estado terrorista” estaba en poder de la oligarquia financiera, capa social que
fue concentrando su poder politico, econémico v financiero llegando a un climax en el
2001. A partir de las elecciones de octubre de ese afio, con un alto porcentaje de votos en
blanco o anulados como expresién de rechazo a la politica que se implementaba, entende-
mos que esta en un punto critico, porque el pueblo ha acumulado poder de manera tal que
esta provocando un cambio ya perceptible en la correlacién de fuerza entre ambos cam-
pos. Esto lo planteamos sélo a modo de hipétesis que requiere verificacién.

Describir el “terrorismo de estado”, como politicas represivas es sélo una parte del
conocimiento de esa historia. Pero debemos advertirnos a nosotros mismos que en gran
medida esa fue una pantalla para ocultar el vaciamiento econémico-financiero del pais.
Los golpes contra la soberania nacional, contra el estado nacional, fueron hipotecas
tomadas contra el conjunto del pueblo argentino, sobre nuestro patrimonio acumulado
natural y cultural, todas politicas que formaban parte del mismo plan instalado desde el
poder del estado terrorista.

El horror del terrorismo de estado fue tan impactante que les sirvié para tapar
estos otros planos de la realidad. La necesidad de justicia por parte del pueblo fue tan
fuerte, y tan escaso el aporte de intelectuales para profundizar en la historia total, que sin
advertirlo hasta hoy, nos ha quedado oculta una parte de la historia. Por ejemplo, que el
dia siguiente del golpe militar el FMI le otorgé un crédito al gobierno militar y envié en
varias ocasiones veedores para determinar el margen de endeudamiento; ¢cudntos cono-
cemos las maniobras delictivas por los cuales se fue gestando una deuda externa como
nunca antes habiamos tenido? ;Cuantos de nosotros supimos que cuando empezé la
etapa democratica el presidente Alfonsin contando con tan gran apoyo del pueblo ar-
gentino, podria hacer desconocido la descomunal deuda externa del estado, las garantias
que habian firmado el gobierno militar por créditos de empresas privadas y las deudas que
impusieron obligatoriamente a las empresas estatales? ;Cuéntos recordamos las investi-
gaciones sobre delitos econémicos que realizé el Dr. Ricardo Molinas al iniciar la etapa
Alfonsin desde la Fiscalia Nacional de Investigaciones a su cargo? ;Cuéntos pudimos
atar cabos entre las politicas y los funcionarios de la dictadura militar y los de la “demo-
cracia” que le sigui6, calificados de expertos y tecnocratas, cuando en realidad eran
cuadros politicos del capital financjero?

Gran parte del discurso “oficial”” ha sido difundido por intelectuales del sistema y fue
adoptado acriticamente, por organizaciones populares, por docentes progresistas, quie-
nes se vuelven multiplicadores de las ideas de su enemigo de clase aiin sin saberlo.
Nosotros, docentes que tenemos en nuestras manos la formacién de los sectores popu-
lares, deberiamos preocuparnos por capacitarnos mas cientificamente, incorporando
estos temas a nuestra curricula y no simplemente acceder a las “actualizaciones” que
pretenden desde el poder dominante. Si sélo nos manejamos con la memoria colectiva
“oficial” instalada en los mass media, podemos estar contribuyendo, sin saberlo v sin
quererlo, a abonar el terreno de quienes necesitan adormilar la conciencia popular para
hacer con impunidad sus cuantiosos y fraudulentos negocios y para hacer abortar los
intentos de organizacidén vy nuevas propuestas que emanan de las necesidades populares.

La oligarquia financiera debe ocultar sus negocios y sus intereses particulares, que
estan objetivamente enfrentados a otras clases y sectores sociales. Necesariamente tie-
nen que ocultar el hecho de que la tremenda represién desatada contra el pueblo en
marzo del 76 se produjo cuando ya las organizaciones peronistas y marxistas habian sido
précticamente destruidas por la aplicacién de un plan que habian empezado a ejecutar a
mediados del 1974. “Recuperar el orden” o “terminar con la subversién y el terrorismo”
fueron los discursos justificatorios para encubrir los demas aspectos de su politica: en-
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deudamiento externo forzoso, corrupcién y ganancias supernumerarias para algunos sec-
tores internos y transnacionales, y garantizar que ningin sector social fuera capaz de
oponerse al proceso de apropiacién de las riquezas sociales liquidando inclusive la resis-
tencia de los sectores de la burguesia nativa que también debian ser esquilmados en
beneficio del poder financiero.

¢Qué otro discurso falaz? Debieron, ocultar el significado de clase de la democracia,
usando el término democracia a secas , limitado a un régimen que garantiza elecciones
peri6dicas y alternancia de partidos, mientras esa formalidad es un arma para lograr con-
senso y esconde un injusto régimen de distribucién del ingreso social y sucesivos “ajustes”
forzosos al nivel de vida. El discurso “oficial” sigui6 contraponiendo “democracia a secas”
a “dictadura”. Con este eufemismo tapaba la forma que iba adoptando la dictadura del
capital financiero, cercenando posibilidades de vida humana a millones de argentinos.

Presentando la historia como una alternancia de golpes militares y gobiernos demo-
créticos, les resulta factible ocultar qué sector tiene el poder del estado, desde donde
protagonizar “golpes de mano” (golpes de estado que dan sectores civiles que no utilizan,
porque no necesitan, poder militar). Tenemos ejemplos recientes: el golpe de mercado
de 1989 que obligb a un recambio de la camarilla gobernante a partir de un juego violen-
to en el mercado de divisas. O todos los atropellos de la gestion Menem sobre el Congre-
so de la Nacién y la Constitucién Nacional. O el golpe de mano de la oligarquia financie-
ra sobre el Congreso de la Nacién Argentina en 2001, cuando el entonces presidente de
la Riia con su ministro de Economia Cavallo, exigié y arrancé al Congreso de la Nacién
plenos poderes para el Poder Ejecutivo, entre otros.

El discurso del poder, ademas, intenta ocultar o deformar las formas en que los
pueblos resisten, buscan caminos y manifiestan su protesta y reclamos. Intenta evitar
que el pueblo ate cabos, que descubra la unidad que objetivamente se va plasmando a
medida que avanza el proceso de concentracién y centralizaci6n.

Es necesario, por lo tanto, juntamente con la forma represiva del terrorismo de
estado, analizar las politicas que se estaban desarrollando en el campo popular. En los 60-
70 algunos grupos politicos planteaban como objetivo estratégico golpear al “poder mili-
tar”. En ese entonces no habia llegado a visualizarse masivamente la gestacién de la
burguesia financiera y se veia lo aparente: las Fuerzas Armadas represoras. Hoy, a treinta
anios de aquello, resulta visible al conjunto social la fuerza y el autoritarismo con que impone
sus politicas el poder financiero transnacional y sus formas locales. Hoy ya estan identifica-
dos con algunos nombres de empresas, de grupos econémicos o de principales propietarios.

Sin embargo el poder financiero necesita ocultarse y lo hace detras de ciertas cama-
rillas politicas que operan como testaferros. Pretende seguir quedando en las sombras
aunque sabe -desde octubre del 2001- que ha sido descubierto en gran medida y que ya no
cuenta con el consenso logrado al fin de la etapa militar. En las elecciones legislativas de
octubre de 2001, el pueblo manifesté contundentemente este descubrimiento; luego
quedd mas claramente expuesto ese descubrimiento masivo con la explosién social de
diciembre del mismo afio y con los repetidos “cacerolazos”, “escraches”, cortes de rutas
y calles, contra las entidades financieras y los responsables politicos.

;Qué més deben ocultar para mantener el poder? Fundamentalmente ocultar las
contradicciones dentro de su propia clase. Mostrarse fuertes a pesar de sus profundas
divisiones vy problemas. Este campo también ha salido a la luz. Ya se hace evidente que
el poder financiero no es una fuerza monolitica, al punto que ha perdido sus herramien-
tas para mantener consenso social y tampoco puede usar los aparatos represivos en la
misma medida que en ofras épocas. Entonces han acufiado otra palabreja engafiosa que
usan para justificar sus politicas, sus negocios, la impunidad del poder: la “gobemnabili-
dad”. El discurso “oficial” amenaza con “el “caos”, el “terrorismo”, la “subversién”, si
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se volviera a los ‘70. Por eso necesita seguir mostrando de los 70 solamente la violencia
manifiesta, y hasta llegaria a tolerar, para calmar las presiones populares, que avance la
justicia en el juicio y castigo a los militares por violaciones a los derechos humanos.
Serfa un logro indudable de los fuertes y continuos reclamos populares por justicia. Pero
el poder financiero y los discursos “oficiales” no asocian estos delitos que deberian ser
juzgados, con los delitos aberrantes cometidos desde la funcién publica produciendo el
desfalco y pérdida del patrimonio de la nacién. Podrian llegar a ser extraditados los
genocidas requeridos por jueces que investigan violacién a los derechos humanos, pero
no dejemos de advertir que los Martinez de Hoz, los Machinea, los Cavallo y Cia., siguen
sin ser asociados con el plan puesto en practica desde el estado de la oligarquia financie-
ro bajo el asesoramiento de estos intelectuales al servicio del poder. Tampoco se asocia
el terrorismo de estado, con la causa judicial de la deuda externa que investiga los
ilicitos cometidos desde 1976 hasta 1982, con documentos, testimonios, peritajes y que
duerme en el Congreso de la Nacion desde el afio 2000 a pesar de la recomendacién del
juez Ballesteros de investigar a los culpables del endeudamiento fraudulento.

El discurso “oficial” amenaza con el peligro de "volver a los'70”, (como si la historia
volviera) por la violencia de la “subversién”. Los ‘70 serian el espejo donde mirarse si el
pueblo creciera en organizacién politica y se planteara construir otro poder, con otro
estado. Sin embargo, para desmontar definitivamente las hases del terrorismo de esta-
do que siguen todavia vigentes, aunque con otras formas es preciso estudiar profunda-
mente la etapa histérica aludida.

o es casual todo el operativo intelectual en el pais durante el 2002 de John Hollo-
way  -un “filésofo” irlandés radicado en México y que se presenta como “amigo” de los
zapatistas-. Intenté, por un lado, hacer una critica pretendidamente sutil a la teoria
marxista, pero ademas, convencer a los nuevos dirigentes sociales que empezaban a
gestarse a la luz de las luchas populares, de que no se construyeran organizaciones
politicas que se planteen un estado para la defensa de los intereses populares porque
arrasirarian inevitablemente los vicios de organizaciones de “izquierda”.

El tema del poder y el estado de nuevo tipo que en los 70 habian planteado algunas
organizaciones revolucionarias por primera vez en la historia argentina -aunque con
insuficiencias y con el resultado conocido- empezé a ser descubierto por amplias masas
populares hacia fines de la década del 90 y se puso de manifiesto en diciembre de 2001.
En ese contexto la campafia de Holloway con la amplia difusién de su libro v los foros
virtuales que lo retomaron, mas ciertas figuras que lo adoptaron al pie de la letra, contri-
buyé a postergar la naciente organizacién por el poder y la democracia popular.

Desde 1983 hasta 1999 la oligarquia financiera logré consenso para aplicar sus
politicas de concentracién del capital y de ajuste al pueblo bajo el paraguas de la demo-
cracia, de la mano de partidos politicos que fueron abandenando su historia de banderas
democréticas y populares, como la Unién Civica Radical y el Partido Justicialista. En ese
periodo no necesité golpes militares para seguir imponiendo politicas cada vez mas
violatorias de los derechos humanos, menoscabando la vida de millones de argentinos,
quitdndoles las libertades mas elementales de comer, educarse, curarse, tener vivienda,
tener familia, trabajo, v el poder de imaginar, crecer, disfrutar, pensar, proyectar su
propia vida y la de su familia. Largos discursos acerca de la “gobernabilidad” fueron
precedidos de frases como la “democracia posible”.

El “terrorismo de estado” a partir del golpe del 76, abri6 una etapa de fuerte concen-
tracion capitalista en la que sectores del poder financiero nativo aliados a grupos extranje-
ros, pretendieron ir sacando ventajas del proceso de “globalizacién” en la medida que
incentivaron “bicicletas financieras™ y otros mecanismos de expoliacién de recursos de la
nacién y de sus habitantes. Con las nuevas condiciones creadas, por el “terrorismo de
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estado” sin resistencia visible, fueron modificando la estructura del estado y demas institu-
ciones lo que permiti6 que pudieran “nacionalizar” las deudas de las grandes empresas
privadas que contaban con garantia del estado; que quedase abierto el camino a las “priva-
tizaciones” (entrega a precio vil) de las empresas del estado a partir de los 90; el vaciamien-
to del Poder Judicial, de las Fuerzas Armadas y de Seguridad y de las estructuras legislativas
nacional y provinciales, marco que garantizé la total impunidad para la corrupcién y el
autoritarismo maés extremo en toda la década menemista v el gobierno de De la Rua.

Es necesario advertir que en ese proceso esta presente el terrorismo de estado de
los 70. Pasamos tres décadas sin que hayamos podido visualizar colectivamente estas
conexiones, que se mantuvieron ocultas por las razones antedichas. Sin embargo, como
pueblo, logramos producir una explosién social como la de diciembre de 2001. La histo-
ria no se detiene, anda muchas veces por carriles subterraneos que la ciencia, sin embar-
go esta en condiciones de descubrir y calibrar. El pueblo debit aprender del método de
ensayo y error. Peso la falta de una intelectualidad dotada de formacién cientifica al
servicio de los intereses populares. Estos retrasos, estas dificultades se estan detectando.
Tienen que ver con esta preocupacién que nos estamos planteando hoy: como formar a
nuestras nuevas generaciones no sélo para explicarse la historia sino para poder trans-
formarla. Estamos como pueblo argentino, frente al desafio de nuevas utopias, ahora
con la conviccién de que es necesaria la ayuda de la teoria cientifica de la historia.
Aunque este planteo puede recibir criticas de “positivista”, ;acaso, no sabemos que el
poder dominante tiene cientificos a su servicio? ;Por qué reproducimos acriticamente la
idea de que no hay ciencia de lo social?

Es tarea del analisis histérico poner al descubierto la génesis de los procesos, no al
margen de los hombres, sino con su protagonismo. Todos los hechos humanos son
histéricos, en el sentido de que se producen en un tiempo, sociedad, contexto, y en un
espacio determinados.

;Hemos batallado lo suficiente contra un falso concepto de que la historia se repite?
;Hemos batallado lo suficiente acerca de que lo aparente no es necesariamente la esencia
de los fenémenos y que ambos mantienen una relacién dialéctica entre si? ;Hemos bata-
llado lo suficiente acerca de que el historiador debe ser consciente de su lugar en la socie-
dad, de su formacién, v del caracter histérico de su obra como docente o como investiga-
dor para acercarse al conocimiento verdadero? ;Somos conscientes de que hay teoria de la
historia, que, como toda teoria, opera como método para conocer y transformar?

La campana ofensiva contra la tinica teoria cientifica de la historia que hasta ahora
se ha producido, me refiero al materialismo histérico dialéctico, desterrado, vilipendiado
hasta haber llegado a abandonarse y reemplazarse por nuevas opciones historiograficas
de moda, debilitan las posibilidades del pueblo para conocer el movimiento social. Sin
embargo, los intelectuales del poder si conocen las posibilidades que abre, por eso lo
prohiben o lo expulsan de los centros académicos a la vez que lo aplican para diagnos-
ticar los movimientos de la sociedad e intentar frenar las fuerzas que se pudieran gestar
para removerlo.

en

Es necesario enirar en la batalla de las ideas. Hay espacios claves como la universi-
dad y la educacién terciaria, donde se forman los nuevos docentes e investigadores,
donde es necesario dar esta batalla sistemnatica y deliberadamente. Hasta ahora hemos
dejado el terreno libre para el avance de las ideas que conviene al poder dominante.
Todavia se deja hacer a “los otros”. “Ellos”, “los otros”, -el poder financiero v sus
intelectuales- necesitan ocultar y deformar. “Nosotros, -pueblo”- debemos dar la batalla
palmo a palmo por la verdad, por descubrir, por hacer con-ciencia, combatir la aliena-

- 100 -



Historia Regional N° 21, Seccién Historia (ISP Ne 3), Villa Constitucién, 2003

cién y los resortes que garantizan todavia la explotacién material y espiritual del hombre.
No podemos garantizar el “nunca mas” si no descubrimos como pueblo quiénes somos v
donde esta el nido de la serpiente.

Irma Antognazzi. Rosario, julio de 2003
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