El “otro yo” del capitalismo vy el “deber ser” del socialismo!
Alberto J. Pla

El pensamiento histérico permite recuperar el pasado, no para repetirlo
simplemente, sino para comprender el presente y replantear el futuro.

La historia actual, o reciente, es el primer testimonio o fuente de lo que
pasé antes. Pero la historia no es conocer lo que pas6 antes solamente,
sino que ese primer paso deber servir para profundizar el conocimiento
de la sociedad humana a través de la comprensién de los procesos de
cambio, especialmente sociales.

En la actualidad, reflexionar sobre el capitalismo como sistema y el
capital como instrumento, por ejemplo, han sido dejados de lado vy susti-
tuidos por ambiguas expresiones que hablan de globalizaciones y mundia-
lizaciones que actlian como determinantes inamovibles para caracterizar el
mundo en que vivimos. Ello nos lleva a pensar que “otro mundo es posible”,
lo cudl a pesar de las buenas intenciones, necesita méas especificaciones
para saber qué “otro mundo” es al que nos referimos. Porque la ideologia
de la dominacién también usa esta expresion para crear la ilusion de un
mundo capitalista “con rostro humano” y cuyo contenido ayuda a que la
imprecisién sea funcional a la defensa del sistema actual, con ajustes y
crisis permanentes. Pero también existe la creencia por parte de algunos
bien intencionados, pero imprecisos, de que ese “otro mundo” serd un
nuevo orden mundial, que no afecta ni afectara al sistema capitalista,
sino que es en cierta manera un “progreso”; cuando en realidad se trata
de una justificacién. La afioranza de un supuesto y benigno “estado de
bienestar” es la ilusién reformista de cambiar algo para que nada cambie,
como dice la expresién popular.

Las implicancias para América Latina en la actualidad reciente son
muy fuertes ya que, de la Modernidad que significo6 “progreso-desarrollo
rectilineo-aceptaciéon del orden vigente” como ideologia de la burguesia
triunfante en el siglo XIX, se llegd a que no se puede pensar la economia
ni la sociedad fuera del mercado. Y su heredera, la Posmodernidad, se
desentiende de la Historia, ya que para ellos discutir el futuro es inoperante
o a lo sumo un engendro de una novela. Si para ellos la historia es esta-
tica o no interesa ya que no es “conocimiento verdadero”, para nosotros
ubicarnos en el antipoda es una necesidad intelectual tanto como social.

PLA, Alberto J. “El ‘otro yo’ del capitalismo vy el ‘deber ser’ del socialismo”, en Historia
Regional, Seccion Historia, ISP N° 3, Ano XXI, N° 26, 2008, pp. 275-283.
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Armand Mattelart escribiendo sobre el tiempo histérico y el progreso
senalaba que “del primer calculador analégico completo (1931) a los ins-
trumentos utilizados durante la segunda guerra mundial para codificar o
decodificar mensajes, hasta las actuales super-computadoras, la busqueda
cientifica por recoger, utilizar, acomodar y trasmitir informacién recorrid
un camino dramatico”. El poder vy el dinero se interpusieron para trans-
formar la perspectiva humanista de los precursores de la cibernética en un
instrumento de manipulacién de la comunicacién. De alli la estupidizaciéon
programada por el sistema que lleva a la pasividad social y personal y a la
sustitucién de la accion, por la virtualidad.

Hoy la ciencia es manipulada como nunca antes en la historia, la abe-
rrante actitud hegemoénica de la Tecnologia la ha puesto a su servicio (lo que
llamamos tecnocratismo para diferenciarlo de una sana actitud de respeto
por el avance tecnoloégico racional). El tecnocratismo lleva a la saturacién
del Capital, a la desocupacion y la crisis social profundizada, propia del
sistema. Las contradicciones insolubles del capitalismo son siempre tran-
sitorias y a costa de la sociedad en su conjunto.

En nuestro caso, es necesario destacar que cada historiador hace Historia
desde el punto de vista que ha elaborado, o aceptado, en lo que concierne a
la teoria y la metodologia. Asi, la seleccion de la informacion y la eleccion
es un proceso largo de formacién intelectual. Sea esto asumido concien-
temente o no, dejandose llevar a veces, por teorias que pasajeramente se
ponen en boga.

Decia Lucien Seve que el supuesto “objetivismo” era la “ideologia de
una burguesia triunfante: y el subjetivismo es la ideologia cinica de una
burguesia que se pudre”. Por mi parte, ni una ni otra cosa estan presentes
en mi actividad historiografica. Asumo mi pertenencia a una escuela de
pensamiento a la cual simplificadamente mencionaré como el materialismo
histérico, con todas las consecuencias intelectuales que la constituyen.

Pero el conocimiento es complejo y amerita por lo menos una aclaracion
de mi parte. Entiendo que el pensamiento vulgar es el conocimiento que
tenemos cuando estudiamos. Y estudiar no es investigar. El conocimiento
cientifico como contrapartida del conocimiento vulgar implica un nivel de
pensamiento abstracto; o sea, una reflexion y una toma de posicion frente
a lo factico, condicionada teérica y metodoldgicamente. Y es alli donde se
construyen las categorias analiticas. En este sentido podemos decir que “la
teoria es la realidad generalizada” (L. Trotski, 1938).

Y esa sociedad humana es la que nos toca vivir, en todos los niveles en
que ella se expresa. El concepto de totalidad es inherente al conocimien-
to de la historia. La misma ha sido comparada con el cuerpo humano:
tenemos muchos 6rganos y huesos, carne y otros componentes, pero el
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ser humano es una totalidad en si mismo. La sociedad es también una to-
talidad y como se puede apreciar todas las totalidades son relativas. Diria
que dialécticamente relativas. No se puede analizar o hacer un estudio a
nivel micro y pensar que con eso se hizo o se comprendi6 la historia. De la
misma manera no se pueden juntar datos y mas datos, juntar fuentes y mas
fuentes y reflexionar al modo de los positivistas, para creer que entonces
sabemos lo que ha sido la historia anterior en relacién a la historia de hoy.
Porque hoy, que estamos inmersos en la historia, no podemos apartarnos
de ella. Y ello es asi porque la alienacién social producto de toda sociedad
de clase, impide la auténtica posibilidad de una expresion creadora y libre.

Y esto es una relacion dialéctica. Somos libres, pero condicionados.
Podemos pensar y actuar, pero acotados a la realidad real. Y esa realidad
real es una sociedad represiva, como lo es toda sociedad de clase, aunque
en nuestra época, hasta me atreveria a decir que tenemos el privilegio de
vivir los peligrosos periodos de agonia de una civilizacién en crisis, que
no puede solucionar sus propias contradicciones; mientras que por el otro
lado algo nuevo aparece ahora en el horizonte, con maés fuerza que la mera
llamada utopia del socialismo que caracterizo6 al siglo XIX y parte del XX.
La pregunta es: ¢y para el siglo XXI?

Aqui cabria preguntarse, como pensando en voz alta, si la crisis, con
el neoliberalismo decrépito inclusive, es una crisis de hegemonia o de
civilizacion. Personalmente creo que se puede pensar que hay una crisis
de hegemonia, en vias de transicién a una crisis de civilizacion burguesa
y capitalista. Pero ello aparece fundamentalmente por las contradicciones
internas al sistema mas que por agentes que actian desde afuera en una
relacién contra-sistema y por ello hablo mas bien de “transicion”. De to-
dos modos esta crisis se expresa en todos los niveles y enseguida haré una
sucinta mencién a ello.

El sistema capitalista, empujado por la revolucion tecnolégica y el
aumento fantastico de la productividad genera esta contradiccion: por un
lado resulta en un aumento de la productividad por el empuje tecnolégico,
mientras que por el otro su consecuencia es tendencialmente la menor
necesidad de trabajadores. Se llegd a un punto tal en que alrededor del 40
por ciento de la poblacién del planeta estéa viviendo o muriendo mejor di-
cho, ya que se encuentra por debajo del nivel de subsistencia. Las Naciones
Unidas (PNUD) en agosto de 2005 lo calculan oficialmente de esa manera,
y en cifras significa que hay méas de 2500 millones de seres humanos por
debajo del nivel de subsistencia.

En ese sentido el capitalismo es el arma mas eficaz de destruccion ma-
siva de la humanidad, mas grande y de mayor efecto que cualquier bomba
atbmica por si misma. Y dentro de la logica del sistema esto no tiene so-
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lucién, como ya lo demostrara Carlos Marx hace méas de 150 afos. Y que
hasta ahora nadie ha podido demostrar lo contrario, ni siquiera el mejor
pensamiento burgués que sblo se atreve a dar explicaciones justificativas
que ya suenan aberrantes. El capitalismo como arma de destruccién masiva
no se refiere sélo a las guerras de exterminio en el llamado tercer mundo
(Irak) sino también a su propio interior como en New Orleans.

Por ello es que se hace una necesidad el comprender la coherencia del
sistema en el cual vivimos, dado que es el Ginico camino para repensarlo,
desmontarlo pieza por pieza y encaminarnos a la superaciéon dialéctica
del sistema capitalista. Porque como dice Jean Ziegler (ex-diputado suizo
al Parlamento Europeo y asesor de Naciones Unidas) “...el hambre y la
destruccion crénica son obra del ser humano. Son debidas al orden asesino
del mundo. Quién muere de hambre es victima de un asesinato”.

Hoy, el capitalismo se siente acosado, aunque los pueblos que lo acosan
todavia no saquen las conclusiones practicas y organizativas necesarias.
Asi, se hace perentorio como condicién de vida, extraer de la Historia
conclusiones que no son solamente conocer el pasado, sino reflexionar
sobre este pasado, y mas particularmente del pasado reciente, para
perder el miedo al cambio con el que nos aterrorizan cotidianamente
manejando todos los medios a su disposicion. El sistema capitalista abarca
no soé6lo la economia o la explotacién del trabajo humano, sino también
a los sectores no-monopolizados del mismo sistema, cuya tasa media de
ganancia hacen descender. Asimismo, controla los medios de comunica-
cion, la cultura, los deportes, y todas las expresiones de la vida humana;
produce la destruccién de los recursos vitales como el aire, el suelo, el
agua v la tierra alimentando la crisis energética mundial que se expresa,
por ejemplo, en el agotamiento cercano de las fuentes petroliferas como
factor determinante en el mundo de hoy.

Hay que terminar con el complejo que nos instilan constantemente
de “que no es posible” salirse del sistema. Es mas, se trata de una nece-
sidad de vida o muerte el salirse del mismo. Esta es una tarea histérica
que no puede percibirse de un dia para el otro. Pero la lucha cotidiana,
que sigue siendo expresada por la contradiccién entre Capital y Trabajo,
con la carga de las reivindicaciones minimas, es el material con el que
se construye la perspectiva de futuro. Y nuevamente entra en juego la
dialéctica: lo cotidiano aun mediatizado por el capital construye el futuro,
y el futuro sera expresion de ese resultado, para a su vez convertirse en
materia para volver a construir otro futuro, ya que el infinito nos esta
esperando, aunque nunca lleguemos a él. No hay ningin supuesto “final
de la historia”, sino que podriamos decir que la misma existe hoy, sola-
mente en sus comienzos.
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Con motivo de la Comuna de Paris de 1871, se le hizo un reportaje
a Marx por el apoyo que brindé a la misma de manera amplia, completa
y sin atenuantes. En esos momentos (1875) los ataques a los socialistas,
como Marx, hacian referencia a que eran violentos y planteaban consignas
revolucionarias y la prueba era que habian apoyado y se habian compro-
metido con la Comuna de Paris. Entonces ante la pregunta del periodista
Marx contesta: “Una insurreccién seria una locura alld donde la agitacion
pacifica pueda lograr los mismos objetivos, més rapido y seguramente”. Y
agrega “En Francia, las leyes represivas y el antagonismo hacen necesaria
la solucion violenta de una guerra social”.

En realidad la insurreccion se prepara y si en la historia, hacer es tam-
bién deshacer, llega un momento en que no apelar a la fuerza social es
perder una oportunidad histérica que no volvera a repetirse en décadas,
seguramente. Hacer y deshacer es una constante. La democracia pre-
tende incluir a los seres humanos y lo hace a través de las elecciones y el
voto, pero el mercado y la economia capitalista los excluyen, a través de
la desocupacién y la miseria para garantizar su tasa de beneficio, y todo
esto genera una contradiccién constante y sustancialmente imposible de
resolver dentro del sistema como tal.

La clase trabajadora aprende, lucha y actGia y puede triunfar o ser de-
rrotada. No hay ninguna previsiéon aritmética para saber cuando y como
el sistema lleva a la sociedad a un cruce de caminos. Y esto ya es politica.
Quien diga que no le interesa la politica o que esta por el statu-quo, se
ubica en la supuesta comodidad del sistema. Tomar partido es un problema
tanto de conciencia como de accién concreta, y aqui no hay posibilidad
de separar dos cosas que son interdependientes.

En la medida que la ideologia es saber (o sea no sélo conocer) y la poli-
tica es hacer, o sea también deshacer, no hay otro medio para juzgar una
préactica politica o un pensamiento aislado, sino a través de sus resultados.

Saber vivir sumergido en medio de todas estas contradicciones, es
empezar a entenderlas, para poder separar la paja del trigo. Y comenzar
a entenderlas es comenzar a rebelarse ante el desorden existente. Hoy
la resistencia de los pueblos del mundo, en sus cuatro puntos cardinales,
hacen tambalear la hegemonia imperialista norteamericana y no hay en
el horizonte perspectivas de nuevas hegemonias como las conocidas en
la historia pasada.

La nueva férmula magica que se quiso imponer con el llamado ajuste
neoliberal es que vamos “hacia un capitalismo sin trabajo mas un capi-
talismo sin impuestos”. Lo que es un absurdo en la contradicciéon de sus
propios limites y definiciones estructurales. Se trata de una contradic-
cién béasica e imposible de cumplir en los limites del sistema del capital
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(o sea que tendriamos que empezar a hablar de socialismo). Y esto es
asi pues si bien el capitalismo destruye al trabajo (y al trabajador) todo
tiene un limite en la logica del capital ya que del trabajo humano surge la
plusvalia y sin ella no hay posibilidades de recomposiciéon capitalista. La
abolicion del trabajo es una reivindicacién socialista en la perspectiva de
una sociedad sin clases sociales, lo que implica también la desapariciéon
de la relacién Capital/Trabajo, esencial y fundacional del sistema, histo-
ricamente considerado.

La Universidad, debe asumir plenamente su doble papel de trasmitir
y crear ciencia y proyectarse a la sociedad. El papel del intelectual en la
sociedad es comprometido y la critica situacién financiera y académica
es también un compromiso con la sociedad, que no sbélo se supera con
voluntarismo. La Universidad no puede vivir en el tranquilo transcurrir
burocratico, pero existen ya los ntcleos criticos y creadores para un ma-
yor avance y compromiso. Es ya un rico material para activar pasiones
y voluntades.

Tecnologia, electrénica, hardware, software, biotecnologia, clonacion,
toyotismo, flexibilizacién..., y al fin globalizacion. Nos abruman con una
demostracién de capacidad destructiva de apariencia invulnerable. La
historia corre con el tiempo acelerado. El software y el hardware, dicen
los entendidos en tecnologias modernas llevan a que el “saber” pierde
en 12 o 14 meses su valor, y el plazo es cada vez mas corto. El saber se
hace obsoleto méas rapidamente que nunca antes en el pasado, y aumenta
la elitizacién y la marginacién social.

Entonces se busca atomizar el saber. La inteligencia humana es puesta
a prueba nuevamente, porque conocer es equivalente a estudiar lo que
ya se conoce y en cambio el saber es reflexionar sobre lo que se conoce.
Y ese saber es una reflexion de segundo nivel, posterior al conocer. Este
saber es innovador y la justificacién de lo que denominamos “investigar”.
La velocidad del tiempo histérico apenas da tiempo para conocer, que ya
se pasa a otro nivel en el que unos pocos privilegiados estan en condi-
ciones de “saber”. Esta urgencia del capitalismo, que tiene al mundo por
escenario para invertir capitales y comerciar productos, no tiene interés en
que las mayorias “sepan” sino que a lo sumo conozcan, asi la educaciéon
tiende a convertirse en un privilegio; pero entonces capacitan técnicos.
Si a ello le agregamos el aumento de la productividad como producto de
la incorporaciéon tecnoloégica, el mundo del trabajo estd en crisis perma-
nente. Sin embargo, el del capital, ahora mundializado también, porque
se compite no sélo por mercados sino por supervivencia para saber: las
guerras por el petroleo que son algo muy concreto y material juegan aqui
un rol muy prosaico.
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Dice Jean-Marie Vincent que los posmodernos se convierten en un
espejo que permite a los neo-conservadores observarse a si mismos por
encima de la chatarra intelectual de justificaciéon del sistema. Y entonces
lo Gnico “verdadero” es la realidad real. Desaparece la aspiraciéon por la
superacion de una sociedad, que en definitiva, para decir lo menos, es
injusta, y se justifica la vigencia del statu-quo. Por eso plantea Patrick
Tort que “... la proliferacién de lo insélito engendra la indiferencia,
la banalizacion del horror hace que el individuo encuentre un refugio
individualista que multiplica la impotencia; que entonces subyace feliz
y tranquila”. Y para completar la cita de autores, mencionemos a Jean
Ziegler cuando dice que “el espectaculo permanente de la disfuncionalidad
crea el ardiente deseo de la ignorancia”. Y entonces la primera maniobra
es la desinformacion de lo sustancial, sustituida por lo trivial. Pero los
medios de comunicacién masiva estan en manos del capital mundializado
que nos ofrece en pildoras retaceadas la mera informacion de los hechos,
por no mencionar la tendencia a la mentira, la justificacion del orden es-
tablecido y el elogio del “terrorismo” cuando es ejercido por la potencia
imperialista hegemoénica.

Pero si esto sucede en la sociedad considerada como totalidad, noso-
tros pretendemos reflexionar y asumir, y superar, los obstaculos que no
ingenuamente colocan en nuestro camino las clases dominantes. Porque
cuando prima el mercado y la competencia es ley, se acabé la solidaridad
social.

El viaje a la esperanza que menciona Raymond Williams, es una res-
puesta a la desazén y a la desesperacion social propia del sistema. Y esa
esperanza para nosotros es el socialismo, que imaginamos en el horizonte
futuro, aunque la imagen sea borrosa y siempre sujeta a nuevos enfoques.

Pero la sociedad clasista no desaparece ni porque la neguemos intelec-
tualmente, ni porque veamos un futuro sin lineas perfectamente definidas
a priori, sino por la transformacién social y la abolicién del capitalismo.
Y estos son objetivos irrenunciables.

Me dirdn que quiza me estoy escapando de la historia, pero no es asi, y
para ello recuerdo las ensefianzas de los maestros de los mejores tiempos
de los Annales de Paris, cuando sostenian que si la historia esta llena de
datos, de fechas, de acontecimientos, los mismos estan siempre llenos de
pasién, y no se puede escribir sobre ese pasado dejando de lado la pasion
del historiador que es un reflejo de la pasién con que ha transcurrido lo
que llamamos historia. Afirmacién que cobra mas vigencia ahora que en
épocas anteriores ya que cuanto mayor es la injusticia relativa, mas se
justifica la pasiéon por abolirla.

Hemos mencionado la situacién del capitalismo de hoy y hemos plan-
teado una perspectiva socialista a la sociedad de clases. No se trata aqui
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de hacer un recuento sistematico de situaciones tan diferentes que vive
el mundo. Pero no podemos dejar de plantearnos: ;hacia donde vamos?
Descarto considerar la autodestruccion del sistema, lo mismo que no voy
a referirme a las supuestas bondades de un capitalismo ahora con fachada
humana. Ya hay demasiados posibilismos en la vida actual y defensores
de un cambio de maquillaje para que nada cambie. El sistema es cada
vez mas un aparato de destruccidon masiva de la sociedad, del ambiente
y de la vida. Hago mi apuesta a una sociedad en transicién al socialismo
donde vayan desapareciendo la explotacién, el hambre, la acumulaciéon
del capital y la destruccién “asesina” de la vida misma en el planeta.

Rosario, setiembre de 2005

Notas

1 Este texto reproduce la clase magistral que dictara Alberto J. Pla en teatro La Comedia
de Rosario en ocasién que se le otorgara el Doctorado Honoris Causa por la Universidad
Nacional de Rosario, el 20 de septiembre de 2005.

La clase estuvo precedida de unas breves palabras de agradecimiento que nos parecid
justo reproducir también en esta nota:

“Para empezar, quiero agradecer a quienes han hecho posible el otorgamiento de esta
distincién por parte de la Universidad Nacional de Rosario.

En especial a la Escuela de Historia, que promovi6 hace ya varios afios esta resolucion, y
también a los amigos que han acompariado esta actividad en forma notable. Los corporizo
en el agradecimiento a Gabriela Aguila, Directora actual de la Escuela v a Elvira Scalona,
Secretaria Técnica de la misma, y en Ilvan Hernandez Larguia, que nunca aminoraron su
animo.

Gracias.

Asimismo quiero relevar la importancia que tiene para mi que esta Universidad y esta
Facultad de Humanidades, en la cual ingresé por primera vez en el lejano afo de 1962
me haya distinguido con tal honor. Solamente he estado ausente cuando las dictaduras
militares hicieron imposible mi estadia en el pais, y aun asi esperé hasta el tltimo minuto
para viajar al exterior, lo que me permiti¢ hacer experiencias nuevas, especialmente en
Universidades de Venezuela y de México, que nos acogieron con todo afecto.

Por fin, quiero dedicar esta distincién a mi compariera de toda la vida, mi esposa Gui-
llermina, que siempre estuvo conmigo en los vaivenes de persecuciones y también en las
alegrias de la vida. Asimismo a mi hija Laura Elisa, que cada dia que pasa aumenta mi
admiracién y carifio hacia ella.

En otro nivel no puedo dejar de mencionar mi gratitud a los colegas especialmente de
las catedras de Historia de América Contemporanea, tanto de la Universidad de Buenos
Aires como de la de Rosario, que han sido muchos y con los cuales hemos tendido
lazos prolongados de reconocimiento mutuo y de afecto. También a los estudiantes, que
siempre han sido considerados de mi parte como comparfieros de suefos, ilusiones y
luchas; como también de persecuciones y derrotas, pero que en un balance objetivo, les
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debo infinitas gratificaciones: por su juventud, su compromiso, su hacer y su militancia
por una mejor sociedad y una mejor Universidad.
A Todos, mil gracias, repetidas en mis sentimientos, hasta el infinito.”

Este articulo fue editado originalmente en: Cuadernos de Filosofia y Politica. Escuela
de Filosofia, Facultad de Humanidades y Artes, UNR. N° 7, Otofio de 2006.
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